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Genderové podminéné nasili predstavuje jednu z pretrvavajicich a celospoleCensky nejtizivéjSich
vyzev pro ochranu lidskych prav v Evropé, nebot je obklopeno celou radou zakorenénych
stereotypnich predstav, které tento zavazny fenomén bagatelizuji a znesnadnuji tak jeho uc¢inné
potirani. Tuto skutec¢nost dokladaji vysledky prizkumu Agentury EU pro zékladni prava (FRA),
Eurostatu a Evropského institutu pro rovnost zen a muzu (EIGE) z let 2020-2024, kterého se
zucCastnilo vice nez 114 000 zen [dostupné Z:
https://fra.europa.eu/sites/default/files/fra uploads/eu-

gender based violence survey key results.pdf]. Podle téchto dat kazda treti Zena zaZzila v dospélosti
fyzické Ci sexudlni nasili nebo hrozbu takovym nasilim a kazda Sestd Zena mé primou zkuSenost se
sexualnim nasilim, zndsilnénim ¢i sexualnim obtézovanim. Pouze jedna z osmi zen vSak takovy
incident oznédmila na policii, coz poukazuje nejen na obavu ze stereotypnich reakci spolec¢nosti, ale
také na hluboky deficit dvéry obéti v organy ¢inné v trestnim rizeni. Pritom pravé trestni rizeni by
mélo predstavovat jeden z kliCovych néstroji systémové reakce na tento druh nésili a vyznamny
prostredek prosazovani genderové rovnosti.
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Proto Soud jiz ve véci J. L. proti Italii (rozsudek ze dne 27. 5. 2021, ¢. 5671/16) konstatoval, ze
ucinna ochrana obéti genderové podminéného nasili vyzaduje, aby organy ¢inné v trestnim rizeni
pristupovaly k vySetfovani a stihani téchto pripada citlivé a bez stereotypnich predpokladu.
Pouzivéani sexistickych schémat ¢i moralizujicich vyjadreni totiz nejenze vede k sekundarni
viktimizaci obéti, ale soucasné podryva jejich duvéru v justici, ¢imz se fakticky vytvari prostredi
beztrestnosti, navzdory existenci vyhovujiciho legislativniho ramce. Rozsudek v nadepsané véci X.
proti Kypru pritom tyto standardy déle rozviji a posiluje, kdyz pripad sekundarni viktimizace obéti
genderové podminéného nasili neposuzuje pouze prismatem ¢l. 8 (pravo na respektovani
soukromého zivota), ale soucasné ve svétle ¢l. 3 (zdkaz muceni).

Za nejvyznamnéjsi prinos rozsudku pro ceskou vnitrostatni praxi 1ze oznacit predevsim rozvinuti
standardu souhlasu. Soud totiz kritizoval vnitrostatni organy za to, ze se nezabyvaly otazkou
schopnosti obéti projevit pod vlivem alkoholu nebo jinych navykovych latek platny souhlas
s pohlavnim stykem. Tim pripomnél, Ze v ramci pravniho posouzeni je relevantni pouze svobodny a
védomy souhlas s konkrétnim aktem v okamziku jeho uskutecnéni. Pokud jej obét z jakéhokoliv
davodu neni schopna projevit, souhlas neexistuje. Proto ani nelze prihlizet k jinym skutec¢nostem,
jako je napriklad osobnost obéti, jeji emocionalni stav, sexualni chovani nebo povaha jejiho vztahu
s pachatelem.

Prinos nadepsaného rozsudku je vSak treba souc¢asné hodnotit s védomim jeho limitu, nebot nékteré
otazky zustaly oteviené a odkéazané na dalSi vyvoj judikatury. Soud napriklad v ramci svého
posouzeni zohlednil, ze stézovatelka byla v dobé tvrzeného zndsilnéni osmnactiletou cizinkou, ktera
na Kypru pobyvala sama, avSak nepriznal ji postaveni zranitelné obéti, jaké je prisuzovano osobam
s mentalnim postizenim nebo détem. Otevira se proto otazka, zda se judikatura Soudu do budoucna
nevyvine smérem k SirSimu pojeti zranitelnosti, které by zohlednovalo také mlady vék, status cizince
a nedostatek poskytnuté vnéjsi podpory. Soucasné limitované vymezeni tohoto standardu totiz muze
kolidovat s genderové citlivym a na obét zamérenym pristupem, ktery Soud sleduje.

(JUDr. Petr Angyalossy, Ph.D., a Mgr. Patrik Provaznik)
SKUTKOVY STAV

Stézovatelkou byla teprve osmndctiletd divka, kterd se béhem pobytu na Kypru sezndmila s muzem
(S.Y.), se kterym méla dvakrat konsenzudlni pohlavni styk. Kdyz vsak pri jejich tretim setkdni pod
vlivem alkoholu prijala jeho pozvdni do hotelového pokaje, zacal se chovat agresivné a souloz
vykonal navzdory jejimu vyslovnému nesouhlasu. Ndsledné privolal do pokoje asi dvandct svych
pratel, kteri ji hromadné zndsilnili, pricemz nékteri z nich si cely incident natdceli. Poté, co se
stéZovatelce podarilo z pokoje uniknout, byla s pomoci prdtel odvedena k hotelovému lékari, ktery
privolal policii.

Policie neprodlené zajistila vypoved’ stézovatelky a prevezla ji do nemocnice na sérii vysetreni. Ta
odhalila nejen pritomnost kokainu v moci, ale zejména potvrdila riuznd télesnd poranéni, véetné
pritomnosti krve v pochvé. Mezitim byla provedena prohlidka hotelového pokoje a zadrzeno vsech
dvandct podezrelych. Vetsina z nich pritom pripustila, Ze se v mistnosti nachazeli, avsak popreli
jakykoliv podil na zndsilnéni, ackoliv nékteri z nich vzhledem k predchozimu chovdni stézovatelky
ocekdvali, ze k pohlavnimu styku dojde.

Deset dni po incidentu byla stézovatelka predvoldna k dalsimu vyslechu, ktery skoncil po Sesti
hodindch zpétvzetim puvodni vypovédi, kdy stézovatelka zacala tvrdit, Ze si vSe vymyslela a Ze
s uddlostmi predmétné noci souhlasila. Podezreli byli proto bez sdéleni obvinéni propusténi, zatimco
stézovatelka byla odsouzena pro trestny cin krivé vypovédi. Teprve kypersky Nejvyssi soud na
zakladé podaného odvolani jeji odsouzeni zrusil s tim, Ze ke zpétvzeti vypovedi nedoslo za dodrzeni



nezbytnych zdruk. Ndslednd zddost o prezkum rozhodnuti o zastaveni vysetrovdni tvrzeného
zndsilnéni vsak byla zamitnuta.

Stézovatelka se proto obrdtila na Soud a s odkazem na ¢l. 3 a 8 Umluvy namitala, Ze vnitrostdtni
orgadny nesplnily své pozitivni zdvazky ucinné vysetrit a stithat pripad zndsilnéni, jehoz se stala obéti.

PRAVNI POSOUZENI
I. TVRZENE PORUSENI CL. 3 A 8 UMLUVY

86. Stézovatelka namitala, Ze vnitrostatni organy nedostéaly svym pozitivnim zavazkiim ucinné
vySetfovat a stihat viiéi ni spachané skutky znésilnéni. Dovolavala se pfitom ¢l. 3 a 8 Umluvy...

(...)

B. K VECI SAME
(...)

2. Posouzeni Soudu
(a) Obecné zasady

104. StéZejni zdsady tykajici se povinnosti statu, vyplyvajici z ¢l. 3 a 8 Umluvy, vySetfovat pripady
Spatného zachdazeni, a zejména sexualniho zneuzivani spachaného soukromymi osobami, jsou
vymezeny ve vécech M. C. proti Bulharsku (rozsudek ze dne 4. 12. 2003, ¢. 39272/98, body 149, 151
a 153), M. G. C. proti Rumunsku (rozsudek ze dne 15. 3. 2016, ¢. 61495/11, body 54-59) a novéji ve
véci X. proti Recku (rozsudek ze dne 13. 2. 2024, ¢. 38588/21, bod 103).

105. Soud konstatoval, ze v pripadech zavaznych ¢int, jakym je znasilnéni, se pozitivni zavazek statu
podle ¢l. 3 a 8 chréanit fyzickou integritu jednotlivce mize vztahovat i na otézky tykajici se icinnosti
trestniho vySetrovani a moznosti ziskat nahradu a odSkodnéni, prestoze neexistuje absolutni pravo
na trestni stihani ¢i odsouzeni konkrétni osoby, pokud nedoslo k zavinénym pochybenim pti snaze
organu ¢innych v trestnim rizeni vyvodit odpovédnost pachateld trestnych ¢int (viz M. G. C. proti
Rumunsku, cit. vyse, bod 58).

106. Pokud jde o pozadavky Umluvy tykajici se ti¢innosti vy$etifovéani, jsou v kontextu projednavané
véci zvlast vyznamné ndasledujici zasady. Soud konstatoval, ze aby bylo vysetrovani G¢inné, musi byt
dostatecné dikladné. Prislusné organy musi podniknout veskeré primérené kroky, které se jim
nabizi, k zajisténi dukazt vztahujicich se k danému trestnému ¢inu. Musi vzdy ucinit vazny pokus
zjistit, co se stalo, a nemély by vySetrovani uzavirat na zakladé unahlenych ¢i nepodlozenych zavérd.
Jakykoliv nedostatek ve vysSetrovani, ktery podryva jeho schopnost zjistit skutkovy stav nebo
totoznost odpovédnych osob, muze vést k poruSeni tohoto standardu (rozsudek velkého senatu ze
dne 2. 2. 2021, X. a ostatni proti Bulharsku, ¢. 22457/16, bod 185).

107. Povinnost vést uc¢inné vySetrovani vSak neni povinnosti co do vysledku, nybrz co do prostredkd.
Soud se dale nezabyva tvrzenimi o jednotlivych chybach nebo ojedinélych opomenutich ve
vySetfovani: nemlze nahrazovat vnitrostatni organy pri hodnoceni skutkového stavu ani rozhodovat
o trestni odpovédnosti idajnych pachatelll. Stejné tak neni ikolem Soudu zpochybnovat vySetrovaci
postupy nebo skutkova zjisténi, ledaze by zjevné opomijela relevantni okolnosti nebo byla svévolna.
Na druhou stranu vSak nesledovéni zrejmé vySetrovaci linie muze zdsadné podryvat schopnost
vySetrovani zjistit okolnosti pripadu a totoznost odpovédnych osob (tamtéz, bod 186).



108. Kromé toho je treba v souladu se soucasnymi standardy a trendy v této oblasti pohlizet na
pozitivni zdvazky smluvnich statt podle ¢l. 3 a 8 Umluvy tak, Ze vyzaduji u¢innou kriminalizaci a
stihani jakéhokoliv nekonsenzudalniho sexudlniho aktu, a to i v pripadech, kdy se obét fyzicky
nebranila (viz, mimo jiné, M. G. C. proti Rumunsku, cit. vySe, bod 59; a rozsudek ze dne 24. 5. 2016,
I. C. proti Rumunsku, ¢. 36934/08, bod 52).

109. Soud jiz drive konstatoval, ze vyvijejici se porozumeéni zpusobu, jakym obét proziva znasilnéni,
ukazuje, ze obéti sexudlniho nasili ¢asto nekladou fyzicky odpor z ruznych psychologickych duvoda
nebo protoze se obavaji nasili ze strany pachatele (viz M. C. proti Bulharsku, cit. vyse, bod 164).
Vyvoj prava a praxe v této oblasti navic odrazi posun spolecnosti smérem k ucinné rovnosti a
respektu k sexudlni autonomii jednotlivce (tamtéz, bod 165).

(b) Uplatnéni téchto zasad na projednavanou véc

110. Pokud jde o okolnosti projednavané véci, Soud konstatuje existenci legislativniho rdmce na
ochranu prav obéti sexualniho nasili. Konkrétné kyperské pravo kriminalizuje znésilnéni ... s primym
odkazem na absenci souhlasu, pri¢emz stat prijal rovnéz pravni predpisy tykajici se prav, podpory a
ochrany obéti trestné ¢innosti, véetné znasilnéni ... Dllezité je vSak posoudit, jak vnitrostatni organy
uplatiovaly tato ustanoveni v praxi (viz M. G. C. proti Rumunsku, cit. vyse, body 63 a 64).

111. Soud konstatuje, ze policie zahajila vySetrovani bez zbytecného odkladu. VySetrovani bylo
zahdjeno ihned poté, co stézovatelka podala trestni oznameni, rychle vypatrala podezrelé, zajistila
prikazy, odebrala vzorky DNA a dalsi duikazy od stézovatelky i podezrelych a neotalela ani s vyslechy
svédkd ... Rychlost vySetfovani proto v projednavané véci neni sporna.

112. Pripad je nicméné poznamenan radou nedostatkll na strané vySetrovacich orgénu, statniho
zastupitelstvi a soudu prvniho stupné, které urcily jeho dalsi vyvoj. Jadrem véci je predcasné
ukonceni vySetrovani stézovatelkou vznesenych obvinéni ze znasilnéni, k némuz doslo poté, co
stézovatelka vzala zpét své pivodni vypovédi ..., a bezprostredni zahdjeni trestniho rizeni proti
samotné stézovatelce, které vyustilo v jeji odsouzeni za krivou vypoveéd soudem prvniho stupné ...
Toto odsouzeni vSak bylo nésledné zruseno v odvolacim rizeni, coz vyvolava vazné pochybnosti o
zpusobu vedeni této véci ...

113. Nejvyssi soud pri zruSeni odsouzeni stézovatelky identifikoval nékterd pochybeni pri
vySetrovani ji vzneseného obvinéni, mimo jiné to, ze policie nezjistila cas tvrzeného zndsilnéni a ze
soudni 1ékar vychazel z predpokladu, ze stéZovatelka nebyla znasilnéna vzhledem k absenci zranéni,
aniz by vysvétlil pritomnost krve v jeji pochvé, poridil anamnézu nebo zjistoval, zda proti ni byla
pouzita sila ... Nejvys$si soud déle poukazal na to, Ze soud prvniho stupné se nezabyval dikazy z
videozaznamu ze dne 17. 7. 2019, ktery dokladal, Ze jini muzi nez S. Y. nebyli v mistnosti vitani a ze
neexistoval zadny dalsi videozdznam zachycujici stézovatelku pri skupinovych sexudlnich aktivitach.
Nejvyssi soud shledal, ze tyto dukazy, spolu s nalezem DNA tfi podezrelych, nemohly vést k zavéru,
Ze stézovatelkou vznesené obvinéni ze znasilnéni bylo nepravdivé ... Soud rovnéz upozornil na to, ze
soud prvniho stupné se nevyporadal s vypovédmi svédkl popisujicimi psychicky stav stézovatelky po
tvrzeném znéasilnéni ... Nejvyssi soud, ktery se nachazi v lepsim postaveni nez zdejsi Soud k
hodnoceni provedenych dikazu (viz, mimo jiné, rozsudek ze dne 24. 10. 1979, Winterwerp proti
Nizozemsku, ¢. 6301/73, bod 40), tak konstatoval urcité nedostatky v posouzeni soudu prvniho
stupné, které zaroven odrazely i pochybeni policie pri vedeni vySetrovani.

114. Ackoli rozsudek Nejvyssiho soudu predstavuje uznani pochybeni v pocatecéni fazi vySetrovani, a
tim i nedostate¢né dukladnosti, Soud, ktery tuto otdzku zkouma z vlastniho podnétu, ma za to, ze
stéZovatelka neztratila postaveni obéti ve smyslu ¢l. 34 Umluvy. Zjisténi Nejvyssiho soudu totiz
nemohou naplnit pozadavek ucinného vysSetrovani, jelikoz pocatecni pochybeni ovlivnila u¢innost



celého vysSetrovani (viz, mutatis mutandis, rozsudek ze dne 24. 7. 2012, D. J. proti Chorvatsku, C.
42418/10, body 94-96). Navic, jak Soud vysvétli dale, pravni zastupkyné statniho zastupce pri
prezkumu rozhodnuti o zastaveni vySetrovani stézovatelkou vznesenych obvinéni ze znasilnéni
podporila postup, ktery zaujali jak hlavni vySetrovatel, tak soud prvniho stupné, s tou zdsadni
vyjimkou, ze neprihlizela ke zpétvzeti stézovatel¢iny puvodni vypovédi. K tomu stézovatelka podala
dals$i ndmitky tykajici se uCinnosti vySetrovani ... Stézovatelka proto muze i nadéle namitat, ze je
obéti vytykaného poruseni ve smyslu ¢l. 34 Umluvy.

115. V této souvislosti Soud predevsim konstatuje, ze skutecné neni jasné, v kolik hodin byl pokoj €.
723 uzavren, avSak zda se, Ze policie misto ¢inu nezajistila jesté v 8:30 hod., kdy do pokoje vstoupil
recepcni hotelu pri hledani podezrelych ... Soud poznamenava, ze policie byla nicméné informovéna
hotelovym lékarem o stézovatelkou tvrzeném znasilnéni jiz v casnych rannich hodinach dne 17. 7.
2019 a stézovatelCino trestni oznameni bylo oficidlné zaznamenano v 6:00 hod ... Zadruhé, z
dokumentt dostupnych Soudu neni zfejmé, zda policie zvazovala sejmuti otiskl prstl z obalu od
prezervativll - pokud to nebylo objektivné nemozné - aby zjistila, kdo je pouzil. Soud konstatuje, Ze
zprava Ustavu neurologie a genetiky uvadi, Ze na spodnim pradle stéZovatelky bylo nalezeno DNA
neznamého muze ... Tento muz zustal nezjiStén. Zatreti, zda se, ze policie omezila své patrani po
fyzickych dukazech na pokoj ¢. 723 a neni ziejmé, zda po chybéjicich prezervativech patrala i mimo
loznici, coz by mohlo rovnéz pomoci pri identifikaci moznych podezrelych. Soud konstatuje, ze
stézovatelka uvedla, Ze nékteri z podezrelych vyhazovali prezervativy z okna loznice ... Toto tvrzeni
se zda byt v souladu s nalezem dvou prezervativii na klimatiza¢ni jednotce a jednoho pod posteli u
okna ... Zactvrté, policie prohledala telefony podezielych pouze za UcCelem nalezeni videozdznamu a
fotografii ... aniz by provérila textové zpravy vyménéné mezi stézovatelkou a S. Y. nebo dalSimi
podezrelymi ... Zapaté, ze spisu nevyplyva, zda se policie pokusila vypatrat také dva pratele
stézovatelky (R. a N.) ... nebo jiné muze v hotelu, s nimiz stézovatelka podle svych slov hovorila, a
tim rozcilila S. Y. ... Opomenuti prislusnych organu sledovat uvedené vySetrovaci linie narusilo
moznost zjistit okolnosti pripadu a ovérit rizné verze tvrzeného znasilnéni (viz X. a ostatni proti
Bulharsku, cit. vySe, bod 186). ZaSesté, hlavni vySetrovatel rozhodl dne 28. 7. 2019 o ukonceni
vySetrovani na zakladé zpétvzeti stézovatelkou vznesenych obvinéni, a to jesté pred vypracovanim
zavérecnych zprav Kyperského tstavu neurologie a genetiky a Laboratore forenznich elektronickych
dat Utvaru pro boj s kriminalitou ... Podle ndzoru Soudu nemohly predbé’né zpravy ... odiivodnit
ukonceni vySetrovani, nebot predpokladaly a vyzadovaly vyhotoveni zavérecné zpravy.

116. Soud konstatuje, Ze vySe popsané nedostatky nelze povazovat za ojedinéla opomenuti ve
vySetrovani. Pripomind, ze vySetrovaci organy musi podniknout veSkeré primérené kroky k zajisténi
vSech dostupnych dtkazu o vySetfovaném incidentu. V obdobnych pripadech Soud vyjadril nazor, ze
bylo na prislusnych organech, aby provérily vSechny skutecnosti a rozhodly na zakladé vSech
okolnosti pripadu. Navzdory své subsididarni roli byl Soud obzvlasté kriticky v pripadech obvinéni ze
znasilnéni, kdy vySetrovaci organy, které cCelily neslucitelnym verzim skutkového déje, nevyvinuly
soustavné usili ke zjisténi vSech okolnosti pripadu a k posouzeni vérohodnosti vypovédi s ohledem na
jejich kontext (viz M. C. proti Bulharsku, cit. vySe, body 176 a 177; a rozsudek ze dne 28. 5. 2020, Z.
proti Bulharsku, ¢. 39257/17, bod 74).

117. Soud déle priklada zvlastni vyznam selhani prislusnych organt v jejich klicovém ukolu posoudit,
zda doslo k projeveni souhlasu. Ani hlavni vySetrovatel, ani pravni zastupkyné statniho zéstupce se
pri nasledném prezkumu vySetrovaciho spisu nijak podstatné nezabyvali dukazy, které mohly
naznacovat absenci souhlasu. Ve svém posouzeni se nezminovali o svédectvich, ze stézovatelka
pozila alkohol ... ani o stopach kokainu v jeji moci ... a o tom, jak tyto skute¢nosti mohly ovlivnit jeji
schopnost udélit souhlas. Nebylo rovnéz zminéno jeji vyslovné odmitnuti ndvrhu mit pohlavni styk s
nékterymi z podezrelych ...; skuteCnost, Ze se nejméné jeden z nich (I. D.) citil stézovatelkou urazen
...; ani skutecnost, ze podezreli projevovali jen maly ohled na prani stézovatelky mit soukromi jak pri



predchozich prilezitostech ..., tak i dne 17. 7. 2019, kdy trvali na vstupu do pokoje navzdory jejimu
vyslovnému pozadavku, aby odesli ... Nezda se, Ze by byla provedena jakakoliv zjiSténi ohledné toho,
jaké kroky podezreli ucinili k ovéreni, ze stézovatelka dne 17. 7. 2019 se stykem souhlasila, prestoze
existuji svédectvi, ze nékteri z podezrelych doufali a o¢ekavali, ze se stézovatelkou budou mit
pohlavni styk, vychazejice pouze z jejiho predchoziho chovani ...

118. Kromé toho policie a nasledné i vySetrovatel bez dalSiho prijali tvrzeni podezrelych, ze k
zadnému znasilnéni nedoslo, a to navzdory svédectvi, ze S. Y. prohlasil, Ze zaridi, aby jeho pratelé
méli se stézovatelkou pohlavni styk ... Ze nékteri podezreli hrubym zptsobem vyjadrili svij zamér mit
dne 17. 7. 2019 se stézovatelkou pohlavni styk ... Ze na prezervativu ... na hygienické vlozce, kterou
stézovatelka nosila ... a v jeji pochvé ... byla nalezena krev, coz mohlo nasvédcCovat zneuziti; ze na
téle stézovatelky byly nalezeny pohmozdéniny ... a na téle S. Y. Skrabance...; Ze mezi stézovatelkou a
vétsinou ostatnich podezrelych neexistoval predchozi vztah; a chovéani stézovatelky po incidentu ...
(viz, mutatis mutandis, Z. proti Bulharsku, cit. vy$e, bod 79). Prislusné organy se zaroven vubec
nezminily o rozporech ve vypovédich podezrelych ...

119. Za téchto okolnosti povazuje Soud za obtizné prijatelné stanovisko vlady, Ze neexistovaly
dostatec¢né nebo uspokojivé diikazy, které by odivodiovaly zahéjeni trestniho stihani (viz, mutatis
mutandis, rozsudek ze dne 28. 4. 2015, I. P. proti Moldavsku, ¢. 33708/12, bod 33). SpiSe se zd4, ze
neochota prislusnych organu pokracovat ve vy$etrovani nebo zahdjit trestni stihani byla zalozena na
stézovatelciné sexualni svobodé a chovani. Zda se, ze jeji vérohodnost byla posuzovana prismatem
predsudecnych genderovych stereotypu a postoju obvinovani obéti ... Tim, zZe se prislusné organy
zameérily na predchozi chovani stézovatelky, totiZz neprimo naznacovaly, zZe pokud se idajné ucastnila
skupinovych sexudlnich aktivit v minulosti, neodmitla by se jich ucastnit ani v den tvrzeného
znasilnéni. Soud pripomind, Ze okolnosti tykajici se chovani nebo osobnosti obéti nemohou zbavit
prislusné organy povinnosti provést ucinné vysetrovani (viz D. J. proti Chorvatsku, cit. vyse, bod
101).

120. Soud dale shledava selektivni a nekonzistentni pristup v hodnoceni dikazl, nasvédcujici
zaujatosti. Zatimco informace poskytnuté izraelskymi statnimi prislusniky byly zrejmé prislusSnymi
organy prijaty jako potvrzujici vypovédi podezrelych ..., sveédectvi britskych statnich prislusnika, jako
byli R. C. P. a]. G. D., byla posuzovana s nedivérou, prestoze, jak poznamenal Nejvyssi soud, byla
potvrzena dr. Se. Se., ktery byl nezavislou osobou ...

121. Nad ramec vyse uvedeného Soud konstatuje, ze ackoliv rozhodnuti hlavniho vySetrovatele o
zastaveni vySetrovani a rozhodnuti statniho zéstupce o jeho neobnoveni byla zalozena prevazné na
udajnych rozporech ve vypovédich stézovatelky, nezohlednila tato rozhodnuti okolnosti, za nichz byly
tyto vypovédi uc¢inény. Prvni vypovéd byla poddna kratce po tvrzeném zndasilnéni. Prislusné organy
nezohlednily psychologicky dopad, ktery na ni v té dobé mohlo tvrzené znasilnéni mit. Neexistuje
zadny dikaz o tom, Ze by uvazovaly o moznosti, Ze v dobé své prvni vypovédi mohla byt stale pod
vlivem alkoholu nebo kokainu nebo ovlivnéna sedativy, kterd ji podala jeji kamaradka ... Neni navic
zrejmé, zda méla stézovatelka mezi tvrzenym zndsilnénim a svou prvni a druhou vypovédi ¢as na
spanek nebo odpocinek. V 3:33 hod. se nachdazela v ordinaci hotelového 1ékare ... Policie ji poté
prevezla na policejni stanici a v 6:00 hod. oficialné zaznamenala jeji trestni ozndmeni. Nasledoval
dvouhodinovy vyslech, ktery zacal v 7:30 hod. a po némZ byla ihned prevezena do vSeobecné
nemocnice ve Famaguste, kde podstoupila forenzni vysetreni u lékare, nasledné poskytla vzorky krve
a moci zdravotni sestre, nacez ji policistka, ktera ji doprovazela, odebrala stéry z ustni dutiny. Zda
se, ze nakonec byla prevezena zpét na policejni stanici, kde v 17:20 hod. podala svou druhou
vypovéd ...

122. Soud konstatuje, Ze stézovatelka, ktera byla v té dobé osmndctiletd a jako cizinka pobyvala na
Kypru sama, byla odkdzana na psychologa az dne 19. 7. 2019, a prestoze jeji prvni dvé vypovédi



vyslechla policistka, stalo se tak bez pritomnosti advokata, psychologa nebo organu socialni péce ...
Jeji treti vypoveéd byla podéna policistovi za pritomnosti policistky, ktera ji vyslychala drive, a
pracovnika organu socidlni péce. Po Sestihodinovém vySetrovani, které probihalo ve veCernich
hodinach dne 27. 7. 2019, stézovatelka po pulnoci vzala sva obvinéni zpét ... Vzhledem k témto
okolnostem ma jeji tvrzeni, Ze k zpétvzeti obvinéni vedly pravé dlouhé a opakované vyslechy, oporu

123. Vyse uvedené skutecnosti, spolu s ¢etnymi vyslechy, pri nichz musela stézovatelka opakované
vypovidat pred prislusnymi orgény, rovnéz predstavuji dikaz o jeji sekundarni viktimizaci,
zpusobené selhdanim prislusnych organu prijmout pristup citlivy k obéti a vést vySetrovéni tak, aby
zmirnily jeji stres (viz, mutatis mutandis, rozsudek ze dne 28. 5. 2015, Y. proti Slovinsku,¢. 41107/10,
bod 109;a X. proti Recku, cit. vy3e, bod 86; ...).

124. Konec¢né pokud jde o stiznost stézovatelky tykajici se nestrannosti statniho zastupce v
projednavané véci ... Soud ma za to, Ze s ohledem na vysSe uvedené zavéry tykajici se ucinnosti
vysSetrovani neni nezbytné se touto otdzkou zabyvat.

125. Zavérem Soud konstatuje, Ze projednavana véc odhaluje urcité predsudky vuci zenam na Kypru,
které branily ucinné ochrané prav stézovatelky jako obéti genderové podminéného nasili a které,
pokud nebudou odstranény, mohou vést k vytvoreni prostredi beztrestnosti, oslabujiciho duvéru
obéti v trestni justici, a to navzdory existenci vyhovujiciho legislativniho ramce (viz, mutatis
mutandis, rozsudek ze dne 27. 5. 2021, J. L. proti Italii, ¢. 5671/16, bod 140).

126. S ohledem na Cetné nedostatky uvedené vyse Soud uzavird, aniz by se vyjadroval k viné
podezrelych, Ze reakce vySetrovacich organt a statniho zastupitelstvi na stézovatelkou vznesené
obvinéni ze znasilnéni v projednavané véci nedostéala pozitivnimu zavazku statu uplatnovat prislusna
trestnépravni ustanoveni v praxi prostrednictvim u¢inného vySetrovani a trestniho stihani (viz,
mutatis mutandis, M. C. proti Bulharsku, cit. vy$e, bod 153). Doslo tedy k poruseni ¢l. 3 a 8 Umluvy.

(...)
VYROK
Z TECHTO DUVODU SOUD JEDNOMYSLNE
(...)
2. Prohlasuje stiznost za prijatelnou;
3. Rozhoduje, Ze doslo k poruseni procesnich povinnosti Zalovaného statu podle ¢l. 3 a 8 Umluvy;
(...)

(Zpracoval: Mgr. Patrik Provaznik)



