Birou proti Francii, rozsudek ze dne 27. 2.
1992

Stézovatel: Birou

Zalovany stat: Francie

Cislo stiznosti: 13319/87

Datum: 27.02.1992

Clanek Umluvy: ¢&l. 5

Rozhodovaci formace: Senat

Soud: Evropsky soud pro lidska prava

Hesla: diskriminace, nezbytny v demokratické spolecnosti/primérenost/rovnovaha mezi dotCenymi
zajmy, ochrana prav a svobod jinych, osobni bezpecnost, proporcionalita, srovnatelna situace,
svoboda sdruzovani, vazba pro ucely trestniho rizeni, vzeti do vazby, zasah

Vyznamnost: 3

EVROPSKY SOUD PRO LIDSKA PRAVA
27. Ginora 1992
VEC BIROU
(Rozsudek ve véci Birou versus Francie)

Evropsky soud pro lidsk4 prava (déle jen ,Soud”), zasedajici v souladu s ¢lankem 43 Umluvy o
ochrané lidskych prav a zdkladnich svobod (déle jen ,Umluva“) a v souladu s pfislu§nymi
ustanovenimi Jednaciho rddu Soudu jako Senat, ktery tvorili soudci R. Ryssdal, predseda, F.
Golciikli, L.-E. Pettiti, A. Spielmann, E. Palmova, I. Foighel, A. N. Loizou, J. M. Morenilla, F. Bigi a
dale M.-A. Eissen, tajemnik Soudu, a H. Petzold, zastupce tajemnika Soudu, po uzavrené poradé
Sendtu, ktera se konala dne 24. inora 1992, posledné uvedeného data vynesl nasledujici rozsudek:

POSTUP

1. Pripad byl postoupen Soudu Evropskou komisi pro lidskéa prava (dale jen ,Komise“) dne 12.
gervence 1991 béhem tifmési¢ni Ihiity stanovené ¢lankem 32 § 1 a ¢ldnkem 47 Umluvy. Tomu
predchéazelo podani stiznosti (¢. 13319/87) proti Francouzské republice predlozené u Evropské
komise pro lidska prava podle ¢lanku 25 panem Rolandem Birou, francouzskym ob¢anem, dne
16. zari 1987.

Zé&dost Komise se opirala o ¢lanky 44 a 48 a o prohlaseni, jimz Francie uznala obligatorni pravomoc
Soudu (¢lanek 46). Cilem zadosti bylo dosdhnout rozhodnuti, zda skutkové okolnosti pripadu
zakladaji poruseni zavazk? odpovédného statu podle ¢lanku 5 § 3 Umluvy.

2. V odpovédi na dotaz ucinény v souladu s ustanovenim 33 § 3 pism. d) Jednaciho rddu Soudu



stézovatel prohlasil, Ze si preje zucastnit se rizeni, a urcil advokata, ktery jej bude zastupovat
(ustanoveni 30).

3. Ve vytvoreném senatu zasedali ex officio L.-E. Pettiti. zvoleny soudce s francouzskym
obcanstvim (¢lanek 43 Umluvy), a R. Ryssdal. pfedseda Soudu (ustanoveni 21 § 3 pism. b/
Jednaciho ¥4du Soudu). Dne 29. srpna 1991 vylosoval pfedseda jména dal$ich sedmi Clend,
jimiz se stali F. Golcuikli. A. Spielmann, E. Palmovd, I. Foighel, A. N. Loizou, J. M. Morenilla a
F. Bigi (¢lanek 43 Umluvy a ustanoveni 21 § 4 Jednaciho radu Soudu).

4. Pan Ryssdal se ujal funkce predsedy senatu (ustanoveni 21 § 5 Jednaciho radu Soudu) a
prostrednictvim tajemnika Soudu konzultoval se zadstupcem francouzské vlady (dale jen
»,Vlada“), s advokatem stézovatele a s delegatem Komise organizaci rizeni (Clanek 37 § 1).

5. Snaha docilit smirného urovnani méla v obdobi mezi 14. listopadem 1991 a 6. tnorem 1992 za
nasledek radu dopisl a telefonickych rozhovort mezi Vlddou, advokatem stézovatele a
tajemnikem Soudu.

6. Dne 6. inora 1992 sdélila Vlada tajemnikovi Soudu podminky dohody, jez byla uzaviena se
stézovatelem. Dne 13. inora stézovatel potvrdil, ze dohodu akceptuje.

Byl konzultovan delegat Komise, ktery nemél zadné namitky.

7. Dne 24. unora 1992 Soud rozhodl obejit se bez ustniho jednani v dané véci, kdyz se predtim
ujistil o tom, ze byly splnény podminky pro tuto odchylku od bézného postupu (ustanoveni 26 a
38 Jednaciho radu Soudu).

SKUTKOVA ZJISTEN{

8. Pan Roland Bitou, francouzsky obcan, byl podezrely z Gcasti na dvou ozbrojenych prepadenich.
Dne 23. ¢ervence 1983 byl obvinén a umistén do vazby vySetrujicim soudcem soudu tribunal
de grande instance v Aix-en-Provence.

Pan Birou predlozil sérii neispésnych zadosti o propusténi, adresovanych oddéleni pro obvinéni
Odvolaciho soudu v Aix-en-Provence (rozsudky z 12. prosince 1984 a z 27. srpna 1985) a Porotnimu
soudu v Bouches-du-Rhone (rozsudky ze 16. dubna. 19. ¢ervna a 28. rijna 1986. z. 28. ledna a 1. fijna
1987 a ze 7. ledna 1988).

Stézovatelovo odvolani ke Kasa¢nimu soudu proti vySe zminénému rozsudku ze dne 28. ledna 1987
pro formalni vady bylo zamitnuto dne 30. cervna 1987. Dne 3. rijna 1988 zrusil Kasacni soud
rozhodnuti oddéleni pro obvinéni ze dne 23. ¢ervna 1988, jimz byla zamitnuta dalSi zadost pana
Biroua o propusténi. Pripad byl postoupen porotnimu soudu, ktery vyhovél zadosti dne 19. rijna
1988. Dva dny na to soud stézovatele usvédcil a odsoudil jej k osmi letim odnéti svobody; doba
stravena ve vazbé se podle zékona zapocetla do doby odnéti svobody (¢lanek 24 trestniho zakona).

RIZENI PRED KOMISI

9. Pan Birou predlozil svou stiznost Komisi dne 16. zari 1987. Tvrdil, ze délka jeho vazby
prekrocila ,pfiméfenou lhiitu” vyzadovanou ¢lankem 5 § 3 Umluvy.
10. Komise prohlasila jeho stiznost (¢. 13319/87) za pripustnou dne 1. fijna 1990. Ve své zpravé ze
dne 17. dubna 1991 (Clanek 31) vyjadrila jednomyslny nazor, ze ¢lanek 5 § 3 byl porusen.
PRAVNI ZJISTENT

11. Dne 6. tinora 1992 obdrzel Soud od Ministerstva zahrani¢nich véci Francouzské republiky
sdéleni pana Biroua ze dne 25. ledna 1992. které znélo takto:

»Ja ... prohlasuji, ze akceptuji smirné urovnani, které mi navrhla francouzska vlada béhem



probihajiciho rizeni proti této vladé pred Evropskym soudem pro lidskd prava, za této podminky:
zaplaceni nahrady Skody ve vysi 30 000 FF.

Uznavam, Ze zaplaceni vySe uvedené castky bude znamenat Gplné a kone¢né odskodnéni veskeré
hmotné a moralni Skody, kterou uvadim ve své stiznosti, a soucasné zcela pokryje vydaje za advokata
a dalsi vydaje, které jsem vynalozil v tomto pripadé.

Souhlasim tudiz s tim, ze odstoupim od tohoto rizeni a ze v této véci nezahajim zadné dalsi rizeni
proti francouzskému statu pred vnitrostatnimi ¢i mezinarodnimi soudy.

Beru na védomi, ze francouzska vlada prijme opatreni ke splnéni podminek smirného urovnani,
jakmile Soud rozhodne o vyskrtnuti tohoto pripadu ze seznamu. ...“

Dopisem ze dne 11. Gnora 1992 adresovanym tajemnikovi Soudu advokat stézovatele potvrdil, ze
jeho klient a Vlada se dohodli na urovnani. Byl konzultovan delegat Komise, ktery neuplatnil zadné
namitky.

12. Soud bere formalné na védomi smirné urovnani dosazené mezi Vladou a panem Birouem.
Nevidi zadny davod z titulu verejného poradku, pro ktery by pripad nemél byt vySkrtnut ze
seznamu (ustanoveni 49 §§ 2 a 4 Jednaciho radu Soudu).

Z TECHTO DUVODU SOUD JEDNOMYSLNE

Rozhoduje vyskrtnout pripad ze seznamu.

Vyhotoveno v anglickém a francouzském jazyce a poté pisemné ozndmeno podle ustanoveni 55 § 2
druhého pododstavce, Jednaciho rddu Soudu dne 27. iinora 1992.

Marc-André EISSEN
tajemnik
Rolv RYSSDAL

predseda



