Rozhodnuti Nejvyssiho soudu CSR ze dne
18.12.1959, sp. zn. 5 Tz 63/59,
ECLI:CZ:NS:1959:5.T7.63.1959.1

Cislo: 18/1960
Pravni veta:

Prokurator je povinen stihat vSechny trestné ¢iny, pokud se o nich dozvi (§ 2 odst. 1 tr. f'.). Nemuze
proto trestni stihdani podle § 192 odst. 1 pism. b) tr. I'. zastavit, jestlize dosavadni vysledky rizeni ve
spise obsazené sveédci o tom, Ze po dosetreni mohou byt prokazany znaky trestného Cinu.

Soud: Nejvyssi soud CSR
Datum rozhodnuti: 18.12.1959
Spisova znacka: 5 Tz 63/59
Cislo rozhodnuti: 18

Cislo sesitu: 3

Typ rozhodnuti: Rozhodnuti

Hesla: Obzaloba, Ohrozeni devizového hospodarstvi, Postoupeni véci, Spekulace, Svédci, Trestni
stihani, Vzneseni obvinéni, Zastaveni trestniho stihani

Predpisy: 86/1950 Sb. § 134

§ 145 88/1950 Sb. § 64 107/1953 Sb. § 5 64/1956 Sb. § 2
§176

§178

§192

§ 194

§ 199

§ 296 80/1958 Sb. 191/1958 U.L.

Druh: Rozhodnuti ve vécech trestnich
Shirkovy text rozhodnuti:

Vysetrovdni bylo zahdjeno ( § 176 tr. r'.) pro prechovdvdni vétsiho mnozstvi zlata a Sperki.
Usnesenim vysetrovatele z 5. srpna 1959 bylo zahdjeno stihdni obZalované pro trestny c¢in ohrozeni
devizového hospoddrstvi spachany tim, ze od srpna 1950 do 23. 6. 1959 nenabidla stdtni bance 14
kust zlatych minci ve vdze 90 gramii v cené 3525 Kcs.

Okresni prokurdtor v Ceském Tésiné usnesenim z 21. srpna 1959 zastavil podle § 192 odst. 1 pism.
b) tr. F. trestni stihdni pro trestny cin spekulace pro nedostatek diukazi o spekula¢nim umyslu
obvinéné; obzalobu podal pro trestny c¢in ohrozZeni devizového hospodarstvi podle § 145 odst. 1 tr.
zdk. spdchany tim, Ze od srpna 1950 do 23. 6. 1959 nenabidla stdtni bance 14 kust zlatych minci o



vdze 90 g v cené 3525 Kcs.

Lidovy soud v Ceském Tésiné v neverejném zaseddni konaném 11. zdri 1959 rozhodl, Ze tato trestni
vec se podle § 199 odst. 1 pism. b) a § 194 tr. I. postupuje trestni komisi Rady okresniho ndrodniho
vyboru v Ceském Tésiné, protoze soud v jedndni obvinéné shleddvd jen prestupek podle § 64 tr. zdk.
sprav.

Nejvyssi soud ke stiznosti pro poruseni zdkona podané generdlnim prokurdtorem zrusil usneseni
okresniho prokurdtora a vrdtil mu véc k pokracovdni v trestnim rizeni. V dusledku toho zrusil i
usneseni lidového soudu v Ceském Té3iné ze dne 11. zdri 1959, jim# byla trestni véc proti
obzalované postoupena podle § 199 odst. 1 pism. a), § 194 tr. 1.

Z oduvodnéni:

Generalni prokurator podal stiznost pro poruseni zdkona jednak proti usneseni okresniho
prokuréatora v Ceském Té$iné ze dne 21. srpna 1959, jednak proti usneseni lidového soudu v Ceském
Tésiné ze dne 11. zari 1959, v obou pripadech ve lhité uvedené v ustanoveni § 296 odst. 3 tr. . V
prvém pripadé vytyka poruseni zakona v ustanoveni § 2 odst. 1, 7, § 192 odst. 1 pism. ¢) tr. r., v
druhém pripadé poruseni zakona v ustanovenich § 199 odst. 1 pism. a), d), § 194 tr. r. a navrhl obé
rozhodnuti zrusit jako nezdkonna a podle § 199 odst. 1 pism. d) tr. . rozhodnout, zZe se véc vraci
prokuratoru k dosetreni.

Nejvyssi soud prezkoumal podle § 293 odst. 1 tr. I. obé napadena rozhodnuti, jakoz i rizeni, které jim
predchézelo a shledal podanou stiznost pro poruSeni zakona z vétsi ¢ésti davodnou.

Okresni prokurator usnesenim ze dne 21. srpna 1959 pochybil predevsim tim, ze vubec rozhodl o
zastaveni trestniho stihani v té ¢asti skutkového déje, ohledné néhoz pred tim nebylo vzneseno proti
obzalované podle § 178 odst. 1 tr. I. obvinéni, nybrz bylo pouze podle § 176 tr. r. zahdjeno
vySetrovani ve véci (bez urceni pachatele). Usneseni o zastaveni trestniho stihani se tyka podezreni z
trestného cinu spekulace podle § 134a odst. 1 tr. zak. spachaného prechovavanim veétsiho mnozstvi
ruznych $perkd jako ndusnic, ndhrdelnik{, spon a podobné, ze spekula¢nich duvodu, zatim co
obvinéni bylo vzneseno jen ohledné trestného ¢inu ohrozeni devizového hospodarstvi podle § 145
odst. 1 tr. zak., spachaného prechovavanim a nenabidnutim statni bance 14 zlatych minci. Byl proto
porusen zakon predevsim v ustanoveni § 192 odst. 1 pism. b) tr. r., podle kterého okresni prokurator
trestni stihani zastavil.

Okresni prokurator vsak usnesenim ze dne 21. srpna 1959 pochybil i ve véci samé tim, Ze zastavil
trestni stihani, ackoliv pro takové rozhodnuti nebyly ve vysledcich rizeni podminky. Podle § 2 odst. 1
tr. I. je prokurator povinen stihat vSechny trestné Ciny, pokud se o nich dozvi, a vyjimky jsou
pripustné jen podle zdkona. Jestlize u obzalované byla nalezena mimo mince zdsoba predmétu ze
zlata a stribra, kterd daleko prevysSuje osobni potfebu obvinéné a jestlize i povaha nékterych kust
téchto zlatych predméti neukazovala na to, Ze byly uschovany pro jejich uzitnou nebo paméatkovou
hodnotu, nybrz na to, ze byly uschovany pro hodnotu zlata, alespon za ucelem thezauracnim, bylo
povinnosti prokuratora vznést obvinéni pro celou odhalenou zasobu zlatych predmétu, nikoli pouze
ohledné 14 zlatych minci. Okolnosti pripadu totiz plné nasvédCovaly predevSim na podezreni, ze
obzalovana se dopustila prechovavanim nadmérného mnozstvi zlatych predméti trestného ¢inu
spekulace podle § 134a odst. 1 tr. zak., nikoli pouze trestného ¢inu ohrozeni devizového hospodarstvi
spachaného prechovavanim 14 zlatych minci. Jestlize okresni prokurator mél pochybnosti o tom, zda
dosavadni vysledky rizeni staci k prokazani spekula¢niho imyslu u obzalované, nemél trestni stihani
zastavovat, nybrz dal$im doSetrenim véci rddné objasnit puvod véci, okolnosti jejich nabyti i
okolnosti tykajici se dosavadniho zivota obvinéné a podobné, aby byla spravné zjiSténa motivace
jednani obvinéné a po uvazeni vSech okolnosti pripadu i forma zavinéni. Dosavadni ve spise obsazené



vysledky rizeni ostatné nasvédcovaly tomu, ze po prisluSném doSetreni mohou byt prokazany nejen
znaky trestného ¢inu spekulace podle § 134a odst. 1 tr. zék., nybrz i znaky dalsiho trestného ¢inu
ohrozeni devizového hospodarstvi podle § 145 odst. 1 tr. zak. Svédc¢i pro to nikoliv pouze
neprihlaseni 14 zlatych minci, ale i nesplnéni odvodni povinnosti Statni bance Ceskoslovenské
ohledné dal$ich predmétu z drahych kovi, nebot podle § 5 odst. 1 pism. b) zdkona ¢. 107/1953 Sb. o
devizovém hospodarstvi (ve znéni zak. ¢. 64/1958 Sb.) podléhaji odvodni povinnosti drahé kovy,
pokud se na né vztahuji tlevy povolené ministrem financi [ § 5 odst. 4 pism. b) téhoz zdkona]. Ani
tilevy, uvedené v ustanoveni § 15 vyhl. &. 191/1958 U. 1., pokud pfechovavané predméty z drahych
kovu nemohly slouzit primérené osobni potiebé, neprichazely u obvinéné v Gvahu.

Bylo proto povinnosti okresniho prokurédtora dat vysSetrovateli pokyn, aby vzneseni obvinéni z
trestného ¢inu ohrozeni devizového hospodarstvi rozsiril i na neplnéni ohlasovaci a odvodni
povinnosti ohledné ostatnich predmétu ze zlata a stribra, pokud prevysuji miru osobni potfeby, aby
dale pro totéz jednani bylo vzneseno obvinéni i pro trestny ¢in spekulace. Zanedbanim tohoto
postupu porusil okresni prokurator zakon v ustanoveni § 2 odst. 1 tr. r. Pokud pak okresni
prokurator nezajistil dalsi dosetreni véci k objasnéni shora uvedenych okolnosti pripadu, porusil
zékon i v ustanoveni § 2 odst. 7 tr. I., ukladajici vSéem organiim ¢innym v trestnim rizeni provadét a
shromazdovat dikazy z uredni povinnosti nebo na navrh stran tak, aby vSechny okolnosti vyznamné
pro rozhodnuti véci byly nalezité objasnény.

Az potud shledal Nejvyssi soud stiznost duvodnou a jezto byla véas navrzena néaprava vadného
usneseni okresniho prokuratora, toto usneseni zrusil a vratil véc k pokracovani v rizeni.

Nejvyssi soud nepovazuje za spravnou vytku, ze i lidovy soud porusil zékon tim, ze v dasledku
nespravného postupu prokuratora postoupil zazalovanou Cast jednani obvinéné k projedndani trestni
komisi ONV v Ceském Té&$iné, jakoZto organu opravnénému k stihani prestupku. JestliZe totiZ na
soud dosla obzaloba postihujici jen prechovavani 14 zlatych minci a jestlize ohledné ostatniho
jednani obvinéné bylo ve spise pravomocné zastavovaci usneseni prokuratora vyslovné vylucujici
spekulacni umysl obvinéné, nemél soud duvodu, aby prezkoumaval postup prokuratora, zejména zda
je obzalobou postiZzeno celé jednani obzalované a zda zastaveni ¢asti Cinnosti, pro niz predtim ani
vubec nebylo vzneseno obvinéni, odpovidalo stavu véci. Postup lidového soudu za stavu po podéani
bylo Zalovano, takze nedosahuje hodnoty 4000 K¢s, jak vyzaduje smérnice pléna Nejvyssiho soudu
PLs 1/59 ¢. 6/59 sb. rozh. tr.

Na druhé strané vsak usneseni lidového soudu, i kdyZz jim za stavu v dobé rozhodovani nebyl porusen
zakon, bylo nutno zrusit podle ustanoveni § 296 odst. 2 tr. I'., jakozto rozhodnuti obsahové navazujici
na zruSené rozhodnuti okresniho prokuratora. Vzhledem ke zméné, k niz zruSenim usneseni
okresniho prokuratora a tim i nutnosti celé pripravné rizeni provést znovu, dochézi, nemuze
usneseni lidového soudu obstat.



